
Orosz verte a „ruszkit"

FERENCVÁROSI TORNA CLUB-DINAMO MOSZKVA 2:3 (1:1)
1963. augusztus 1 1 Népstadion, 40 000 néző. Jv: O btu lovics (jugoszláv).

FTC: Aczél -  Novák, Páncsics, Dalnoki (Havasi, 46.) -  Vilezsál (Galambos, 68.), O ro s z - 
Fenyvesi II, Varga (Kökény, 64.), A lbert, Rákosi, Fenyvesi dr.
Dinamó Moszkva: Jasin -  Keszarjov, Rjabov, Carjov (Anyicskin, 72.), M u d r ik -  Maszlov, 
K o ro lenkov- Csiszlenko, Guszarov, Nyikolajev, Fagyejev.
Gól: Csiszlenko (8)., Novák (23.), Guszarov (55.), Nyikolajev (66.), A lbe rt (73.).
Kiállítva: Orosz és Guszarov (70.).

O rosz Pá l egy ike  vo lt 
a le g jo b b a n  fe je lő  
m a g y a r já té k o s o k n a k . 
Ezen az F T C -Ú jp e s ti 
D ó zsa -rang adón  
a lila -fe h é re k  védő jének, 
R a jn a  K á ro ly n a k  esélye 
s in c s  ve le  szem ben 
c s a tá t nyern i.

A tö rté n te k  ism eretében kifejezetten trag ikom iku s ­
nak hangzik, de ez barátságos m eccsnek in d u lt . ..

Sőt, a barátságos jelző a korszakot tekin tve nem 

is m egfe le lő  kifejezés, hiszen M agyarország és a 

Szovjetunió között akkoriban sokkal inkább „testvé­
r i” , m in t pusztán baráti volt a viszony, de m ilyen is 

lehetett volna 1963-ban, a m iko ra  szocializm us úgy 
d ü b ö rg ö tt az országban, m in th a  a Bea tles és a

R olling S tones ado tt vo lna közös konce rte t az e l­
képzelhető legnagyobb hangerővel.

A  barátságos fu tba llrandevú (nem je lentéktelen 

adat: 40 000 néző e lő tt já tszották a Népstadionban) 

az akko riban  első ízben m egrendeze tt O rszágos 
S port Napok (OSN) m egnyitó jakén t, k im o n d a tla ­

nul bár, de a közönségm ágnes szerepét volt h iva­
to tt betölteni, hiszen va lljuk  be: bárm ilyen g ig a n ti­
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Lev J a s in , a v e n d é g e k  le g h íre se b b  já té k o s a  két h ó n a p p a l 
későb b  a v ilá g v á lo g a to tt  e lső  szám ú  k a p u sa ké n t szerepe lt 
a W e m b le yb e n . I llu s z tr is  tá rsa sá g b a n . Á lln a k , b a lró l: Puskás, 
P lu ska l, Ja s in , P o p lu h a r, S c h n e llin g e r, S o sk ics , M asopus t, 
E yzagu irre , B a xte r. E löl: K opa, Law , D i S te fano , E uséb io , G ento.

AzO SN  m egnyitó jára ugyan nem Moszkva válo­
gatottja, hanem  a D inam ó Moszkva érkezett B uda­

pestre (re jté lyes okból az első szám ú k ije lö lte t, a 
Szpartak M oszkvát a szovjetek lecserélték), de az 

inv itá lás  vo ltaképpen nem  volt más, m in t az FTC 
m eghívásának viszonzása. Nagyon sok csapa to t 

vendégü l lá th a tta k  vo lna a rendezők Európábó l, 
vagy a világ bá rm ely ik  tá já ró l, nem  lehe te tt a vak 
véletlen műve, hogy végül a szovjet „D ózsára” esett 

a választás.
Nem bizonyult szerencsés ötle tnek a mérkőzés, 

hiszen d ip lom ácia i bonyodalom  lett belőle!

Hogy a m indennapos történésekből (ha a po liti­

ka úgy akarja) hogyan lehet igazi nagy bonyodal-

kusak és lé legzete lá llítóak vo ltak is a le gkü lön bö­
zőbb to rnászcsoportok m utatványai és gúlá i, ezért 
a lá tványért ennyien nem  fog la lta k  vo lna helyet a 

szektorokban.
A  F e ren cvá ro s -D in am o  M oszkva (nyom atéko­

san hangsú lyozzuk : b a rá ts á g o s ...)  m érkőzés a 

pályán a vendégek 3:2-es győzelm ével végződött, 

ám  az u tó já té ka  ö s s z e h a s o n líth a ta tla n u l vissz- 
h a ng osa bb  vo lt, m in t a m it a csa p a to k  a pályán 

bem uta ttak.
Nagyon kom oly ügy le tt belőle, s ez még akkor 

is fu rcsa  és szokatlan, ha pontosan tud ju k , hogy a 
p o lit ik a  az é le t le ga p ró b b  te rü le té t is u ra lta , h i­
szen a fu tb a ll (1956 után) a sor legvégén ku llog o tt 

azország leg fe lsőbbveze tő ineké rdek lődés i ran g ­
sorában.

Kevésbé, sőt, egyáltalán nem tárgya lt előjátéka a 
Népstad ionban történ teknek a Fradi ugyanezen év 

jú liusában, alig három  héttel a botrányos ta lá lkozót 

megelőzően te tt moszkvai látogatása. A  szovjet fő ­

városban m egm érkőzött egy a lkalm i klubvá logatot­
ta l (Szovjetunió -  klubok volt a neve).

Ez a szedett-vedettnek beharangozo tt a laku la t 
va ló jában azonos vo lt az akkori szovjet vá log a to t­

tal, így kiváltképp nem lehetett könnyű helyzetben 
a m agyar együttes, h iszen já tékosa i éppen egy 
m egnyert ba jnokság után i p ihe nő jüke t (le g töb b ­

jü k  a ba la ton i nyara lását) m egszakítva, m inden  
edzés, kom olyabbfe lkészü lés nélkül utaztakaszov- 

je t fővárosba.
A  m eccs fon tosságá t, sa já tságos m ódon az e l­

lenfél já tékosa inak  és fo rm á já n a k  fe ltérképezése 

adta, hiszen szeptem ber22-én hivatalos, nemzetek 

közötti, barátságos vá logato tt ta lá lkozóra várták a 
S zov je tun ió  leg jobb ja i a m agyar nem zeti 11-et. 

Ezért aztán Bará ti Lajos szövetségi kap itány is k i­
utazott a Fradival. A m it látott, az m inden volt, csak 

nem m egnyugtató. Moszkva vá logatottja  szinte le­
m osta a pályáról a Fradit (6:2), az a Guszarov példá­
ul, aki tö rténe tünk egyik főszereplője, a 31. percben 

m á ra  harm adik gó ljá t lőtte Aczél László hálójába!

m át cs in á ln i, annak rem ek pé ldázata a később 

„O rosz-ügyként” el híresül It eset.

Sorró l sorra  ha ladva a ta lá lkozóró l szóló N ép­
sport-tudósításon, a fu tb a llta rta lm ú  je lenetek leírá­

sán tú l ezeket olvashatjuk:
„Az első félidőben, a já ték hevében sok volt a ke­

ménykedés, nagy de rü ltsége t kelte tt a nézőtéren, 
am ikor a szovjetek kapusa, Jasin, kapujából mesz- 
szire kifutva fejjel m ente tt a csatárok e lő l.”

(Egy te ljes já tékrész te lt el tehá t úgy, hogy a pá­
lyán ne m tö rtén t sem m i olyan, a m ita tu d ó s ító -N é - 

m eth Gyula -  m in t botrányosat feljegyzésre m éltó­
nak ta r to tt volna, m árped ig  ahogyan rá vissza­

em lékezünk, ha ilyen tö rtén ik , ő nem  ha ll­

gatta vo ln a e l...)

A65. percig (ekkora D inam ó m é rő d ­
re vezetett, a m ásod ik ta lá la to t Gusza­

rov jegyezte) továbbra is m inden csen­
des volt, majd:

„Sajnos a játékosok a nagy igyeke­
zetben o lykor durvaságokra  ragad­
tatták magukat. A65. percben Carjov

1963

A  K épes S p o rt sze rkesz tő i 
az O SN e m b lé m á já va l 
is illu s z trá ltá k  
a m e ccsb e szá m o ló t

B u d a p e s te n  á ta d tá k  az e lső  gya lo g o s  a lu ljá ró t 
az A s to r iá n á l.
V a le n ty in a T ye re sko va , az e lső nő i ű rh a jó s  a v ilá g ű rb e n  já rt. 
E lh u n y t B e nedek T ib o r, színész, ko n fe ransz ié  
(a színész B e nedek  M ik ló s  éde sap ja , a v íz ila b d á s  
B e n e d e k T ib o r  nag yap ja ).
B e m u ta t jtá k  K e le ti M á rton  rendezésében ,
Páger A n ta l fősze rep lé séve l a H a tty ú d a l c ím ű  f ilm e t .
A  v ilá g h írű  ve rseny ló , Im p e riá l m eg n ye rte  
a 41. M a g ya r D erbyt.

Lev Jas in  az esztendő  
végén  k ié rd e m e lte  
a Francé Foo tba ll 
a ra n y la b d á já t.
Ő a z  eg ye tle n  kapus, 
ak i m e g ka p ta  ezt a  d íja t.
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Egy ú ja b b  fé n yké p e s  
b izo n y íté k  O rosz rem e k 

fe jjá té k á ró l

G uszarov, az e g y ik  k iá llí to t t

e lbukta tta  A lbertét, a középcsatár pedig rálépett a 
fö ldön fekvő hátvédre. Egy perccel később eléggé el 

nem ítélhető je lenet já tszódott le. A fe lezővonal kö­
zelében, a labdáért vívott harc közepette Orosz há­
tu lró l beletalpaltGuszarovba, s miközben a ké tjá té ­

kosdulakodni kezdett, m ások is odarohantak és lök­
dösődés kezdődött. A  játékvezető nehezen tud ta  le­

csillap ítan i a fe lzaklato tt kedélyeket, s végül Oroszt 
és Guszarovot is k iá llította.”

A  tovább iakban (az úgynevezett m érkőzésleíró 

részben) m ár csak lövésekről, cselekről, fejesekről 

és egy A lbert-gó lró l olvashatunk. A  tudósító  a m ér­
kőzés bírálatában később hosszan ecsetelte, hogy 

m ilyen nagy iram ú, változatos, m agas színvonalú 
fu tb a llt lá to ttá  Népstadion közönsége, majd ígyzár­
ta  sorait: „Nagyon sajnálatos, hogy ezen a nagy ér­

deklődésse l kísért m érkőzésen a já tékosok  tö b b ­
ször is e lragadta tták m agukat, és nem viselkedtek 

sportszerűen. Ez nem volt m éltó a két csapat ta lá l­

kozójához, a szovjet-m agyar-ta lá lkozók hagyom á­
nyaihoz.”

A já tékosokte ljes ítm ényénekegyenkén ti értéke­
lése során m ár egy kicsit kem ényebb hangot ü tö tt 

meg: „Orosz mozgékony volt, gyakran szerelt, jó l is 
indított, de sajnos egyike volt azoknak a já tékosok­

nak, akik leg inkább m egfe ledkeztek m agukró l, és 
m inősíthe te tlen  m agatartása m ia tt te ljesen indo­
koltan ju to tt a kiállítás sorsára.”

A te ljesség kedvéért, em lítsük meg, hogy a tu d ó ­
sítása alatt, m ár m egje lent a hír: „Az MLSZ elnöksé­

ge közölte, hogy Orosz Pált durva, sportszerűtlen já ­

téka m ia tt a fegye lm i bizottság kedden dé lu tánra  

összehívott ülésén von ja fe le lősségre .”
Iclézzük fel még egyszer, m iért is?

„Orosz há tu lró l be le ta lpa lt Guszarovba, m ajd a 
ké tjá tékos du lakodni kezdett..

Ta lpa ln i term észe tesen nem  szép, m en tege tn i 
sem akarunk senkit, ú jraírni a tö rténe lm e t még ke­
vésbe, de azt azért meg kell jegyeznünk: o lyasm i, 

hogy az eg y ik fu tba llis ta  akció közben beletalpal az 
ellenfél játékosába, majd a „peres fe lek” verekedni 

kezdenek a Ferencváros-D inam o Moszkva-mérkő- 
zés e lő tt is e lő fordu lt m ár néhányszora világ labda­

rúgásában ...

Orosznakennél több „bűne” nincs, lega lábbisatu- 

dósító ilyesmiről nem te tt említést, ehhez képestakár 
A lbertét is kipécézhették volna, aki ugye, m in t az ú j­

ságban írva á ll:  rálépett a földön fekvő hátvédre.”
Egyszóval sem  á llítjuk , hogy A lb e rtne k  is b ű n ­

hődnie kel le tt volna, éppen elég volt az, ahogy Orosz 
Pálon elverték a port a történ tekért. A  remek össze­
kötő a m érkőzést követően e ltűn t a Ferencváros ösz- 

szeálIításából, és legközelebb 1964. m árc ius 24-én 
az FTC-Dorog-mérkőzésen bukkan tfe l újra. Hét hó­

napig nem já tszott egy ta lpa lás m iatt!
Aszin tén kiál Irtott Guszarovnak ezzel szemben ott­

hon nem esett bántódása, nem tilto tták  el, novem ­

berben a szovjetek az ő góljával já tszottak 1:1 -et az 

olaszokellen, és tagja volt az 1964-es Európa-bajnok- 
ság négyes döntőjén részt vevő szovjet válogatottnak. 

H ihető, vagy sem: ez még közel sem m inden.
Az FTC-D inam o Moszkva-mérkőzés utáni napon 

a tö rténe t elkezdte a m aga külön útjá t járni.

A lb e r t F ló rián  te lje s  béké ben , b a rá tsá g b a n  lő  g ó lt  
a szov je t csa p a t vé d ő je  m e lle tt
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H é tkö zn a p i m e c c s je le n t, egy a s o k s z á z  kö zü l...
A  b o trá n y  m ég csak  nem  is kö rvo n a la zó d ik !

A  spo rtnap ilap  azonnal közölt egy írást, „S po rt­

szerű m ag a ta rtá s t” c ím m el. U tána m inden o rg á ­
num  fe lira tkozott az „ezt mélyen el kell íté ln i” tábor 

listá jára, de az, hogy az üggyel még a Politika i B i­
zottság isfog la lkozzon, szinte példa nélküli.

M agyar részről az íté le t azonnal m egszü le te tt: 
nagy h iba vo lt a F e ren cvá ro s -D in am o  m érkőzés 
megrendezése.

Ha m ost valaki a rra  gondo l, hogy m indezt egy 

Orosz Pál nevű m agyar jobbösszekö tő já ték közben 
tö rté n t ta lpa lása és az ellenfelével való pofozkodá­

sa válto tta ki, akkor óriás it téved.

Az MSZMP P Bállásfog la lásában a ta lpa láse lha - 
nyagolható elem e volt a történéseknek.

Ö sszehasonlíthatatlanul többe t nyom tak a latba 
azok az ügynöki je lentések, am elyeket ma m ár is­

m erünk, és a szurkolói hangula tró l szám olnak be.
A  m érkőzés a la tti szurko ló i m egny ilvánu lások­

kal (m agyaru l a d rukkerek m egfigye lésével) m eg­
bízottak egyenesen szovjete llenes tö m e g h isz té r i­
áról szám o ltak be: „Jelen vo lt ho n fitá ra inkb ó l v u l­

kán ként tö r t elő a le lkűk m élyén régóta o tt lappan­
gó szovjetgyű lö let. Ezrek ug ro ttak  ta lp ra , ök lüke t 

rázó, eIkéküIt-elzöId üIt-e11 iIu It a rcú m agyarok ha r­

sog tá k  kó rusban : »C sürhe ru szk ik« ; »M e n je tek  

v issza M oszkvába!«; »Ki h ívo tt ide benneteket?« 
Szívszorító, egyben ijesztő je le n e t volt, aki áté lte, 

élete végéig sem  fe le jti e l.”
Erre az akkori m agyar pártvezetésnek egyáltalán 

nem volt szüksége.
Még akkor sem , ha 1963-ban, az 1956-os fo rra ­

da lo m  után i „ le g la zá b b ” évet írtuk, am e lyre  tö b ­

bek közö tt az e lső á lta lá n o s  a m n e sz tia  is esett. 
Közel négyezren nyerték vissza a szabadságukat, 

az 1957-1958-ban e lité it „p o lit ik a ia k ” közül.
A  m agyar po litika term észetesen úgy te tt (elvég­

re Fradi-szurkolókról volt szó), m in tha  a 4000 egytől 

egyig tag ja  lett volna annak a körü lbelü l 40 ezernek, 

aki a ta lá lkozón m egje lent, és szovjetellenes han­
gu la to t szított.

Persze, az e llenolda l sem volt tétien.
A  Vecsernjaja Moszkva cím ű újság 1994. jú lius  6-i 

szám ában Sz. Zem ljakov tá rja  fel a budapesti m ér­
kőzés hátterét és utóéletét.

Azt írja, hogy a szovjet nagykövetség külön tá jé ­

koztatást készített a mérkőzés lefolyásáról és körü l­

ményeiről azSZKP Központi B izottsága Szocialista 
Országok Együttm űködési Főosztályát vezető Jurij 

An d ro po v szá m á ra .
A  követség budapesti épü le tébő l je le n te tté k  

M oszkvának töb bek  között, hogy egy á lta lános  
sportesem ény a politika i szenvedélyek fel izzásához 

vezetett.
De az is je llem ző, ahogyan a nagykövetségi be­

szám oló az akkori Fradit jellemezte:

„Az ország felszabadulásáig az FTC-nekfélfasisz- 
ta  típusú  spo rtegyesü le t je llege volt, ez m egha tá ­

rozta szurko ló inak összetételét. Jelen leg e csapat 

szurko ló inak töb bség é t a k ispo lgárság m aradvá­

nyainak képviselői -  maszek boltosok, k isiparosok 
stb. -  az egykori kizsákm ányoló osztály m egm aradt 

tag jai, sőt, még deklasszálódott elem ek is a lkotják.”
A  beszámoló végkövetkeztetésként a B udapest­

re akkred itá ltak azt tanácso lták a legfelsőbb szovjet 
vezetésnek, hogy a szeptem berben Moszkvába lá­
togató m agyar vá logatotta t m egkülönböztetett ba­

rátsággal és figye lem m el fogadják.
A  m oszkvai lap a to vá b b ia kb a n  e rede ti és t i t ­

kos d o ku m e n tu m o kka l igazo lta , hogy a szabad­
ságát 1963-ban S zocsiban tö ltő  A pró  A n ta l, a m i­

n is z te rta n á c s  e ln ö k h e ly e tte s e  tö b b s z ö r is tá r ­

gya lt az ügyről V la g y im ir K rjucskovva l, az SZKB 

KB akko ri a losz tá lyveze tő jéve l (A n d ro p o v  és 
K rjucskov  1956-ban együ tt do lgoz tak  a budapes­

t i nagykövetségen), és véde lm ébe vette a m agyar 
labdarúgóka t.

Ráadásul azt kérte: vizsgálják ki a szovjet já téko­
sok v ise lkedésé t is, sőt, ahogyan azt a m agyarok 
tették, szabjanak ők is ki büntetéseket.

Erre A pró  szerint azért lett volna szükség, m ert a 
szégyenteljes m eccs (ajelzővel nyilván a lelátói han­

gu la tra  és nem a pályán történ tekre célzott) gyengí­
te tte  a szovje t-m agyar barátságot. Hozzátette: ő az 

utóbbi években előszörta lá lkozo tt a szovjetéi len es­

ség ilyen erős kitörésével.

Az ügy végül (hogyte ljes legyen a kör) „titkos ” je l­
zéssel az SZKB KB elé került, u tá naa  KB ideológiai 

osztálya is fog la l kozott vele.
D ióhéjban ez volt egy fu tba llm érkőzésen tö rtén t 

ta lpa lás és egy kis du lakodás politika i krim ibe  illő 

története.
M egvolt a bűnbak (Orosz Pál), s az élet itthon és 

a Szovjetunióban is m ehetett tovább.
O lyat v iszont m ár nem  a po litikáva l agyonnyo­

m o ríto tt, csak  az úgyneveze tt csup a  nagybe tűs  
é le t tu d  p roduká ln i, hogy Orosz Pál 2014. m ájus 

12-én, Gennagyij Guszarov pedig 2014. jú n iu s  2-án 

hunyt el.

Három  héten belül hagytak itt bennünket a „fő ­
bűnösök” , ak ikam ú gyazo m in ózus  mérkőzés utáni 

banke tten m á ra  legnagyobb bará tságban poha- 
razgattak egym ássa l...

M in d e n  ilye n  te s tvé ri 
lé g kö rb e n  kezdő dö tt. 
D a ln o k i Jenő  
és a D in a m ó  M oszkva  
c s a p a tk a p itá n y a  ü d vö z lik  
eg ym á s t a kezdés e lő tt.
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